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Comment garder le contact avec I'actualite de la bronchopneumopathie chronique obstructive dans les prochains mois ? 
Une solution : interroger regulierement la banque de donnees bibliographiques MEDLINE a I'aide des « bonnes » equations 
de recherche. Elies figurent dans cette page. Elies sont egalement sur le site 33docpro.com a I'adresse 
http://minilien.com/76b8L90IOPm et il suffit d'un clic de souris pour afficher les notices correspondantes. 


C ette monographie sur la 

bronchopneumopathie chronique 
obstructive rassemble quelques 
difficultes de traduction des mots (des 
titres) en descripteurs MeSH. II en est ainsi 
de « exacerbations », « decompensations » 
ou « formes graves ». Rappel des 
2 methodes qui permettent de 
contourner ce type d'obstacles. 

PRIORITE AU MESH BILINGUE 


Neuf fois sur 10, 1'outil de traduction de 
I'lnserm propose un descripteur MeSH en 
reponse a l'entree d'un mot cle dans la 
fenetre d'interrogation du module 
« recherche simple par mot ». Pour 
arriver a un tel niveau d'efficacite, il est 
indispensable d'appliquer la regie de la 
double troncature, e'est-a-dire : 

- de decomposer les expressions en 
mots cles simples; 

- d’encadrer chaque mot de de deux 
asterisques. 

Exemple avec « quaiite de vie » 

L'entree de « quaiite de vie » dans la 
fenetre d'interrogation du MeSH bilingue 
se solde par un echec. En revanche, 
l'entree de *qualite* ou de *vie* permet 
de retrouver facilement « quaiite vie » et 
« Quality of Life ». 

L'application de cette regie aux entrees 
de « exacerbation », « decompensation » 
et « grave » ne donne aucun resultat. 
Exacerbation et decompensation n’ont 
pas d’equivalents dans le langage MeSH. 
Quant a grave, la reponse qu'il donne 
(maladie grave) n'est pas satisfaisante. 

PUBMED EN DERNIER RECOURS 


Quand le MeSH bilingue est en echec, 
force est de recourir a PubMed de la faqon 
suivante: 


Les equations 

Pulmonary Disease, Chronic Obstructive/epidemiology [mh] 

-> (Pulmonary Disease, Chronic Obstructive/classification [mh] OR Pulmonary Disease, 

Chronic Obstructive/physiopathology [mh]) AND Signs and Symptoms, Respiratory [mh] 
Pulmonary Emphysema [mh] 

-> Pulmonary Disease, Chronic Obstructive/therapy [mh] 

-> Pulmonary Disease, Chronic Obstructive/rehabilitation [mh] 

Pulmonary Disease, Chronic Obstructive/diagnosis [mh] AND Pulmonary Disease, 

Chronic Obstructive/therapy [mh] AND (Pulmonary Disease, Chronic Obstructive/complications 
[mh] OR Acute Disease [mh]) 

~> Pulmonary Disease, Chronic Obstructive [mh] AND Quality of Life [mh] 

■-> Pulmonary Disease, Chronic Obstructive/therapy [mh] AND Severity of Illness Index [mh] 


- entrer la traduction anglaise du mot 
cle (en tant que « Text Word ») dans la 
fenetre d'interrogation de PubMed ; 

- analyser le bordereau d'indexation 
des premieres notices « indexed for 
MEDLINE » et reperer le descripteur MeSH 
« equivalent » du mot cle. 

Application 

Application aux 3 mots cles cites plus 
haut dont les traductions anglaises sont 

exacerbation, decompensation et severity. 

• L'entree de exacerbation [tw] AND 
Pulmonary Diseases, Chronic Obstructive 
[mh] affiche des notices dont le 
bordereau d'indexation comporte 
frequemment le descripteur Acute Disease. 

• L'entree de decompensation [tw] AND 
Pulmonary Diseases, Chronic Obstructive 
[mh] affiche des notices dans 

le bordereau d’indexation dans lesquelles 
le qualificatif « complications » est 
frequemment accole a Pulmonary 
Disease, Chronic Obstructive. 

• L'entree de severity [tw] AND 
Pulmonary Diseases, Chronic Obstructive 
[mh] affiche des notices dont le 
bordereau d'indexation comporte 
frequemment le descripteur Severity of 
Illness Index. 


Descripteurs 
ou mots cles? 

-4 Dans la rubrique MEDLINE de La Revue du 
Praticien, ('interrogation de la bangue de 
donnees par les descripteurs MeSH est 
constamment privilegiee. Cette strategie 
optimise la « precision » de la recherche et, 
par la meme, le nombre de documents a 
trier avant d'en trouver un en adequation 
avec la requete. C'est ce que les specialistes 
de la documentation appellent le Number 
Needed to Read, par analogie avec le 
Number Needed to Treat. L'objectif est que 
ce nombre soit le plus faible possible. 
L'interrogation par mots des est reservee 
aux recherches bibliographiques dont 
l’objectif est d'obtenir la plus grande 
sensibilite possible. C’est le cas pour les 
revues methodiques (systematic reviews) 
et les meta-analyses. 

Ces notions sont developpees dans un travail 
publie recemment (juillet 2004) dans le 
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